Legajo Numero: (36513/2019) “T..., A......... E..... S/ABUSO SEXUAL”

SENTENCIA /2020 En la ciudad de Cutral Co, Provincia del
Neuquén, a los siete (7) dias del mes de mayo del afnno dos mil veinte,

Laura Barbé, Juez Penal, procedo a dictar sentencia en el legajo

identificado bajo Legajo de referencia, en relacion al imputado G......... ,

A..... E....... S/ABUSO SEXUAL, titular del DNI N° ........cooeviennnne. ,
domiciliado en calle ........ N° .... Manzana ...... de la ciudad de ..........
.... Nacido en ........ ,eldia ............. , hijo de L.....A......... y D....I......... G
........ , de estado civil ...... con estudios primarios incompletos.

Son Parte, en representacion del Ministerio Publico Fiscal el Dr.
GASTON LIOTARD, y como codefensores del acusado la Dra. ANTE

FERNANDA y el Dr. GARCIA CEVALLOS RUBEN.
La plyopuesta del Minister?o Piﬁ)lico Fiscal: Abierta la

audiencia, por sistema de videoconferencia, el Dr. Liotard informa que
las Partes han arribado a un acuerdo pleno que comprende la cabal
acreditacion de la materialidad del hecho, autoria y responsabilidad
penal del encausado y la pena que habra de imponerse. Describe el

hecho por el que solicita la declaracion de responsabilidad: es el

ocurrido en el lapso de tiempo que va desde que la menor S......

M...... ), compartia la cama de dos plazas con S....... cada vez que esta
pernoctaba alli; lugar donde ademas transcurria todos los veranos
desde fines de diciembre hasta fines de febrero, ocasiéon en que
regresaba con su madre a la ciudad de ................... Siempre
aprovechando la situacion que la nina compartia tanto la habitacion
cuanto la cama, T...., bajo amenazas tales como “no le digas nada a tu

abuela, se puede morir”, abusaba de la menor mediante actos de

. . . 1
tocamientos consistentes en manoseos de la vagina, ano y pechos, pot
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encima y por debajo de sus ropas, besos en la boca, como asi también

le quitaba la ropa interior, le practicaba sexo oral, a la vez que obligaba

asS.... a que le practicara sexo oral. En una marcada ocasion desnudo
a la nina, la obligé a acostarse boca abajo, se subio a ella, froté su pene
en la cola de la menor, para luego eyacular sobre su espalda. Estos
actos abusivos ocurrieron en forma reiterada, con periodicidad diaria
cuando la menor permanecia en la vivienda de mencion, siendo los
mismos gravemente ultrajantes dada la prolongacion temporal y su
modo comisivo. Senala la evidencia con la que cuenta para el dictado

de la declaracion de responsabilidad: acta de denuncia de la victima
S.... Coeevenennnn , ratificacion en sede Fiscal, copia del DNI y acta de
nacimiento de S...... Coerenennn ; Informe meédico de la victima,
confeccionado por el médico forense, doctor Daron; informe del CAVD
confeccionado por la Lic. Weimann; informe psicologico practicado por
la Lic. Susana Colonna; orden y de allanamiento; croquis; fotografias
extractadas en el lugar del hecho; copias del legajo n° 30.062/18

caratulado M.P.F. s/ inv. ASI (F.M.); informe psiquiatrico del imputado
T...., confeccionado por el Dr. Méndez, que da cuenta de su

imputabilidad; UER del imputado; entrevistas a varios testigos (J......

Coot, Seennnnl. | , Rl A.F......... , Po...... H.......o...... , prima
de S.... C...... y a quien le develara el abuso; Entrevistas J................
Vioonn. y Lo....... Foo....... , padres de M......... | U , familiar de
S..... C....... y victima de ASI, por parte de T........ , y detonante de la

denuncia de la victima.). Hace saber la calificacion legal por la que se
propicia el acuerdo es la de abuso sexual gravemente ultrajante en
caracter de autor (Art. 119 ler parrafo, 2do parrafo, art. 55 y 45 del
Codigo Penal). La pena que solicita es la de (4) cuatro anos; para

mensurar conforme las pautas de los articulo 40 y 41 del CP, menciona

como atenuantes que T.... carece de trabajo, educacion incompleta, que
ha tenido buena conducta procesal, el paso del tiempo y la extension
del dano, hace saber asimismo que el imputado posee un antecedente
condenatorio en legajo 30062/2018 por el mismo tipo de delito et;.

perjuicio de otra victima mujer menor de edad, por el que le fue
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impuesta la pena de dos (2) anos de seis (6) meses de prision de
ejecucion condicional. Todas estas circunstancias y el principio pro
homine lo llevan a afirmar que la pena de cuatro (4) anos es ajustada a
derecho y proporcional, que esa pena a imponer en este legajo, debe ser
asimismo la resultante de la composicion de pena que solicita, con la
referenciada en legajo 30062/2018, por ello solicita se revoque la
condicionalidad de la aquélla, y se componga en una pena unica final
de cuatro (4) anos de prision de efectivo cumplimiento, conforme

articulo 27 del CP y art. 261 del CPP. Con Costas.

Tutela Judicial Efectiva: Senala el Dr. Liotard que ha mantenido
reiteradas conversaciones con la victima, S..... Coveerinns , que es mayor

de edad, nacida en el ano 2000, que actualmente vive en ............. , que
la ultima charla fue en el dia, que fue informada y esta de acuerdo con
este procedimiento y con la pena de cuatro (4) de cumplimiento efectivo
a imponer a T...... -

Conformidad de la Defensa: Los doctores Ante y Garcia Ceballos
prestan conformidad en un todo a la presentacion del acuerdo realizado
por el SR. Fiscal, que con la informacion que ha colectado la Fiscalia
aceptan la responsabilidad penal y la pena a imponer, y que su asistido
lo acepta y renuncia al juicio, que conoce los alcances y el impacto que
esto tendra en su vida, que la pena sera de cumplimiento efectivo. Que
este acuerdo es a los fines de dar una solucion al conflicto, en relacion a
la pena estan de acuerdo con la composicion de la pena con la del legajo
anterior y se unifique en cuatro (4) anos, destacan la buena conducta

procesal, que ha mantenido el domicilio.

La palabra del imputado: T...... G..... manifestdo a esta
Magistrada haber sido informado por sus defensores los pormenores del
acuerdo, que admite la responsabilidad por el hecho tal como lo

describio el Fiscal por el que es traido a juicio y acepta la pena.

De conformidad a lo dispuesto por el articulo 217 del Coédigo

Procesal Penal, entiendo que el acuerdo expresado por las partes
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intervinientes (Defensa y Fiscalia) resulta vinculante previo control de

su suficiencia en término de legalidad y razonabilidad.

Habiendo oido a las Partes en la audiencia, tengo ante mi una
sola hipoétesis de imputacion brindada por la acusacion publica, que si
bien sometida al cumplimiento de requisitos legales (art. 217 CPP), los
jueces no podemos alterar, corregir ni mucho menos ampliar, en razon
de que ya no podemos oficiosamente gestionar intereses propios del rol
exclusivo de las partes; lo que el Tribunal de Juicio debe verificar
entonces (ahora como receptor estrictamente imparcial, con neutralidad
e “indiferencia” en torno a las hipotesis construidas por acusacion y
defensa) es la acreditacion o no de una proposicion acusatoria, en todos
sus componentes inescindibles ya aqui mencionados: uno factico
relatado por el acusador y otro juridico congruente con el primero

expresado también por el titular de la accion penal.

Debe asimismo verificarse el cumplimiento de los requisitos
legales en los términos dispuestos por el articulo 217 del CPP, cllo
tras el acuerdo pleno presentado por todas las partes e interesados en
el proceso penal; atendiendo en tal sentido a los argumentos expuestos
por el representante del Ministerio Publico Fiscal. Asi, se verifica que la
etapa procesal es oportuna, que el imputado admite el hecho que se le
atribuye y la aplicacion de este procedimiento, con previa asistencia de
su defensor; que el fiscal manifiesta su conformidad; y que la pena

acordada no supere los seis (6) anos de privacion de libertad.

Cumpliendo entonces con el imperativo procesal, debo fijar los
hechos ilicitos tal como fueron expuestos por la Fiscalia en lo que
terminé siendo su concreta acusacion final en la audiencia, como asi
también -consecuentemente- la calificacion definitiva del suceso que
nos ocupa, anunciada por la acusacion publica; sabido es que en este
punto, le esta vedado al o6rgano jurisdiccional que resuelve como tal,
analizar la concreta correccion o incorreccion del caudal argumentativo
volcado donde hubo pleno acuerdo de defensa, fiscalia tal como ya lo ha

senalado recientemente nuestro Tribunal Superior (Acuerdo 6/2014).
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No resulta alternativa posible para mi como juez analizar el
ambito o motivo de las decisiones de politica de persecucion penal ni
afectar el ambito de disponibilidad de la accion publica penal, labores
institucionales éstas que se encuentran en manos exclusivas del
Ministerio Fiscal, en su importantisima actuacion dentro del mandato
ineludible establecido por los articulos 120 de la Constitucion Nacional
y 69, 99 y 123 de nuestro Codigo Procedimental, por lo que la
imparcialidad del juzgador y el debido proceso penal se afectarian si el
mismo se atribuyera facultades requirentes mas alla de la teoria del
caso finalmente suministrada por la acusacion en su componentes
factico y juridico, sin perjuicio de verificarse jurisdiccionalmente el
cumplimiento de los requisitos legales (viabilidad de las condiciones de
procedencia establecidas por los articulos 217 y siguientes del CPP),
como asi también de la suficiente coherencia argumentativa en la teoria
del caso del acusador, suministrada en audiencia, integrada esta por la
teoria factica o sustrato factual, es decir, la conducta claramente
reprochada (hecho imputado aqui por la Fiscalia), la teoria normativa
(marco juridico) y la teoria probatoria (elementos de prueba recolectados
y analizados por la acusacion publica): la Fiscalia expuso su teoria o
hipotesis, concretamente efectivizo una acusacion final autosuficiente
en el caso que lo ocupd (circunscribié como titular de la accion la
plataforma factica sobre la cual finalmente requerir al o6rgano
jurisdiccional), y tras ello cerr6 su argumentacion indicando una
consecuente calificacion legal (teoria normativa), el plexo probatorio

cargoso recolectado y finalmente su concreta pretension punitiva.

Lo antes mencionado implica respetar el articulo 18 Constitucion
Nacional, que conforme reiterada interpretacion de nuestra CSJN,
reconoce € impone una serie concatenada de pasos necesarios e
ineludibles para llegar eventual y fundadamente a una condena penal:
especificamente un previo proceso regular y legal integrado por una
acusacion concreta del organo correspondiente, un ejercicio material y

técnico de la defensa, prueba legal y sentencia congruente; éstas son
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entonces las etapas predeterminadas que hacen a la vigencia del debido
proceso a modo de garantia consagrada a favor de todos los
ciudadanos, especificamente en proteccion de todo imputado. Y a los
fines de salvaguardar dicha congruencia debo atenerme a la acusacion
brindada finalmente por el 6rgano requirente habilitado a tales fines
conforme funcion especifica en el marco de un proceso estrictamente

acusatorio.

Por ello, a tenor de las prescripciones de las normas citadas y
atendiendo fundamentalmente a lo dispuesto por el articulo 217 del
Codigo de Rito, se tendra por plenamente probada la forma en que
ocurrieron los hechos que fueran objeto de acusacion, como asi también
la autoria y responsabilidad penal del encartado, ello tal cual lo

propuesto inicialmente el titular de la vindicta publica.

En relacion a la Unificacion de Pena solicitada en los términos del
art. 27 del CP y 261 del CPP, senalo se ha dicho - Cfr. sentencia del
Tribunal de Impugnacion, fecha 3/2/2017 en Legajo MPFJU 10909 Afio
2014: "A., M. R. S/ ROBO CALIFICADO; ABUSO SEXUAL SIMPLE Y
ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL EN GDO. TTVA.”, del voto del
Dr. Yancarelli- que: Nuestro cimero Tribunal provincial ha tenido
oportunidad de expedirse también postulando que: “Muy importante
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doctrina ha resaltado que “...nuestro Coédigo Penal no prevé la
posibilidad de subsistencia de mas de una pena pendiente de
cumplimiento respecto de una misma persona, siempre que ello suceda,
por cualquier causa, sera necesario unificar las penas mediante el
dictado de una nueva sentencia. (...) Corresponde aplicar una unica
pena no solo cuando un sujeto comete varios delitos juzgados en el
mismo proceso (Arts. 55 y 56) sino también, aplicando las mismas
reglas fijadas en aquellos articulos, cuando una vez condenado el sujeto
por uno o varios delitos y encontrandose pendiente, total o
parcialmente, el cumplimiento de la pena, la misma persona debe ser

juzgada nuevamente por un hecho distinto, sea éste cometido antes o

después de aquella condena, o también cuando se han dictado varias
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sentencias condenatorias distintas respecto de la misma persona por
hechos que debieron temporalmente ser juzgados en el mismos proceso
o cuando, al menos, debio dictarse una pena unica al fallarse el ultimo
proceso. (...) A esos efectos el Art. 58 extiende las reglas de los Arts. 55
a 57 a cualquier otro caso en que haya una pena vigente y se deba
penar nuevamente al sujeto, siendo irrelevante si el mismo cometio el
delito por el que se lo juzga después de la sentencia o de las sentencias
firmes anteriores, o con anterioridad a éstas, o aun antes del delito ya
sentenciado. Sin embargo, esta ultima circunstancia tendra
importancia a los efectos de la eventual unificacion, no ya de pena, sino
también de la condena, supuesto so6lo posible (y obligatorio) cuando el
hecho ahora juzgado fue cometido antes de la sentencia anterior. (...) En
todos los casos, es decir, tanto en la unificacion de condenas, como en
la simple unificacion de penas (...) el tribunal que condena en ultimo
término debe, en la misma sentencia en que lo hace, imponer una pena
Unica, conforme las reglas de los Arts. 55 y 57 |[del C.P.]...7
(ZAFFARONI, E.D.; BAIGUN D.: “Codigo Penal y normas
complementarias. Analisis doctrinal y jurisprudencial”, Buenos Aires,
Hammurabi José Luis Depalma Editor, 2.007, PP.45/48)” (TSJ
Neuquén: "Antigual’, RI n° 38, 28/03/2012).” En el mismo sentido, en
antecedente Legajo: MPFNQ 98.592/2017, "PALMA, OMAR ALEJANDRO
S/ROBO", sentencia del Tribunal de Impugnacion, integrado por
Repetto, Andrés; Sommer, Federico Augusto; Cabral, Alejandro, fecha
de la Sentencia: 13/11/2018; Tipo de Resolucion: N° 79/18 Sentencias,
se ha dicho: “1. Para graduar la pena a imponer, tal como lo dijo el
fiscal, el juez debe valorar las condiciones personales del imputado, los
motivos que lo llevaron a delinquir y el Codigo Penal dice que debe
valorar “especialmente la miseria o la dificultad de ganarse el sustento
propio necesario y el de los suyos”. Todo lo cual implica que el Juez
debe justamente hacer hincapié en este aspecto. En el presente caso, el
imputado no tenia necesidad alguna de cometer el delito, cuestion que
debe ser valorada para graduar la pena. 2. El Juez valoré correctamente

el antecedente condenatorio para graduar la pena a imponer, la
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circunstancia de que hacia muy poco tiempo habia sido condenado por
un delito -un mes-, lo que demostraba un desprecio absoluto por la
norma, dando un fundamento concreto del por qué habia que tenerlo en
cuenta. 3. Si al momento de unificar la pena, el Juez efectué una
unificacion no agregando pena a la que ya tenia impuesta, es decir que
sb6lo revoco la condicionalidad de la pena impuesta por la comision de
un nuevo delito y en la unificacion de penas por composicion, no sumo
ningun dia a la condena que ya tenia, ello a pesar de haber impuesto
una nueva pena de seis meses de prision en el nuevo delito, podemos
decir que el agravio de la parte por la pena impuesta en esta nueva
condena es inexistente y no le causo perjuicio alguno. 4. En la condena
de ejecucion condicional lo que queda suspendido es el cumplimiento
efectivo de la pena de prision impuesta, la que esta sujeta a una
condicion. La condicion es que no cometa un nuevo delito dentro del
plazo de cuatro anos. Si el delito lo comete después de ese plazo, la
condena se va a mantener, es decir que el antecedente condenatorio no
se borra, pero la pena ya no es exigible y por tanto no la debe cumplir.
Si el condenado a una pena de ejecucion condicional comete un nuevo
delito dentro del plazo de cuatro anos, debe cumplir la pena que estaba
suspendida, con mas la nueva pena que se le imponga. 5. Corresponde
la unificacion de penas practicada por el sentenciante, por cuanto
concurren claramente los presupuestos exigidos para la aplicacion del
art. 58 del C.P. El Sr. P. el dia 15/09/17 fue condenado a una pena de
tres anos de prision de ejecucion condicional, pena esta que se
encontraba firme a la fecha en que comete un nuevo delito, es decir al
dia 23 de octubre de 2017. Por este ultimo hecho es condenado. Es
decir que el Sr. P. estaba sometido —al momento de cometer el nuevo
hecho, 23/10/17)- a los efectos de la condena de ejecucion condicional,
por cuanto todavia no habia transcurrido el término —de cuatro anos-
fijado por el art. 27 del C.P. Siendo ello asi, correspondia revocar la
condicionalidad y acumular las penas de conformidad con lo que
establece el art. 58 CP, tal como lo dispone el art. 27 del CP que dice “Si

cometiere un nuevo delito, sufrira la pena impuesta en la primera
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condenacion y la que le correspondiere por el segundo delito, conforme
con lo dispuesto sobre acumulacion de penas”. 6. Para que proceda la
unificacion de la pena impuesta por una sentencia firme, con la que se
impone en una causa abierta, se requiere: 1) que la persona tenga una
condena por sentencia firme; 2) que la pena a cuyo cumplimiento esta
sometido el condenado, sea de cumplimiento efectivo, condicional (art.
26 CP) o, en libertad condicional; y 3) que la persona esté todavia
sometida a sus efectos, es decir que no esté agotada la pena o no hayan
transcurrido los cuatro anos que habla el 27 CP en las penas de
ejecucion condicional. De darse estos supuestos, el juez de la causa
abierta debe unificar de oficio la pena impuesta en la sentencia firme y
aquella en la que esta condenando. 7. La doctrina ha dicho que
corresponde unificar pena “..., si el segundo delito se comete
cronologicamente, no s6lo después del primero, sino también después
de quedar firme la condena condicional impuesta por éste, no cabe
duda que se produce la situacion prevista en el art. 27 y en la primera
hipotesis del art. 58. En efecto, ese segundo delito se comete y se
sanciona mientras se esta cumpliendo la condena condicional, y la
segunda implicara, conforme al art. 27, la revocacion de la
condicionalidad de la primera, y el caso debera resolverse de acuerdo
con la primera hipoétesis prevista en el art. 58, mediante una unificacion
de penas. La pena unica resultante debera ser ejecutada mediante el
ingreso del condenado en un establecimiento carcelario, ya que la
primera pena dejara de estar suspendida y la segunda no podria ser de
caracter condicional, pues no responderia al exigencia de “primera
condena a pena de prision” (Codigo Penal y normas complementarias,
Analisis doctrinal y jurisprudencial, T. 1, arts. 1/34, pag. 387, David
Baigun, Eugenio Zaffaroni, Ed. Hammurabi SRL, 2010). 8. No es
necesario para revocar la condicionalidad de una pena impuesta por
sentencia firme, ni para unificar penas, que la nueva sentencia —que da
lugar a la revocacion de la condicionalidad y unificacion- esté firme,
pues ello sucedera después, una vez que se confirme o no esta ultima

sentencia, la revocacion de la condicionalidad y la unificacion de penas.
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El Tribunal revisor justamente debera analizar las tres cuestiones, la
nueva sentencia, si correspondia o no la revocacion de la
condicionalidad y la unificacion de penas. 9. El hecho de que no surja
del legajo que al imputado le hayan explicado las consecuencias de
cometer un nuevo delito, luego de wuna condena de ejecucion
condicional, no puede impedir la revocacion de la condicionalidad de la
condena, pues amén de que la ley se presume conocida por todos, es
claro que tanto el Juez como su defensor y el fiscal le explicaron -al
arribar a un acuerdo-, cual era la consecuencia de tener una condena
en suspenso. Tan es asi que en la misma sentencia se deja constancia
que no es necesario imponerle la regla de conducta de no cometer
nuevo delito, porque es “sobreabundante puesto que ya se encuentra
establecida en el art. 27 CP” (Cfr. Jurisprudencia Penal, sistema KOHA,

Poder Judicial de Neuquén).

Dicho lo anterior, estamos ante un supuesto de hecho cometido
con anterioridad a que recaiga sentencia en legajo 30062/2018, con ello
corresponde Unificar Condenas en los términos del art. 58 del CP, es de

aplicacion el art. 220 del CPP y asi se realiza.

Hasta aqui he efectuado el Control de Legalidad del acuerdo
propuesto por la Fiscalia, aceptado por la Defensa y el imputado
personalmente, tengo presente lo manifestado por la Fiscalia en relacion
a la adecuada y cuidadosa vigilancia de la Tutela Judicial efectiva con
respecto a la victima, es un acuerdo que cubre los requisitos legales y

se homologara.

Sin embargo no voy a dejar de senalar que como Juez de la
Constitucion es mi deber efectuar el Control de Convencionalidad o
Control Constitucional difuso, y en este punto, respetuosamente hago
conocer a los involucrados mi criterio en relacion a su propuesta y la
observancia de la Convencion Belem do Para, que el Estado Argentino
ha suscripto, y cuya finalidad -como sabran las Partes- es prevenir
sancionar y erradicar toda forma de violencia contra una mujer. Es asi
que en relacion a la pena a imponer, que por imperio constitucional
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esta en cabeza de la Fiscalia, y en la que como senalé nos esta vedada
la intervencion a los jueces, entiendo debié contemplarse con
perspectiva de género la composicion que solicitan en este acuerdo,
dado que se trata de una persona reiterante en este tipo de delitos, con
reciente condena anterior, con otra victima nina mujer. Si bien destaco
la honrosa labor que ha realizado el Dr. Liotard desde la Fiscalia en
cuanto a la contencion, asesoramiento y representacion de la senorita
S....... Connnl , colocarnos las “lentes de género”, podria haber
permitido quizas un resultado mas integral en relacion a la Tutela

Judicial efectiva.

POR TODO LO EXPUESTO y de conformidad con lo preceptuado en los
articulos 217 y Cctes. del Codigo Procesal Penal del Neuqueén,

Resuelvo:

1) DECLARAR a T.......... G........ s Aceecenne E........ titular del DNI N°
................ , AUTOR MATERIAL Y PENALMENTE RESPONSABLE del
delito DE ABUSO SEXUAL GRAVEMENTE ULTRAJANTE (Art. 119 ler

parrafo, 55 y 45 del Codigo Penal) en perjuicio de S.... C....... -
2) IMPONER A T.......... G....... , Aol E..... titular del DNI N°

................ , LA PENA DE CUATRO (4) DE PRISION DE EJECUCION

EFECTIVA con COSTAS.

3) UNIFICAR CONDENA EN LA PENA DE LA PENA DE CUATRO (4) DE
PRISION DE EJECUCION EFECTIVA con COSTAS, que compone la
recaida en autos, con la impuesta en Legajo 30062/2018, “T.....

G.ooooll , Aol E......... S/ABUSO SEXUAL”, dada en Cutral Co,

Provincia del Neuquén, a los quince (15) dias del mes de Agosto del ano

dos mil dieciocho, con la intervencion de la Sra. Juez Patricia Lupica
Cristo. DELARAR REINCIDENETE A T.......... G........ , A...... E.........

titular del DNI N° ................ , de demas datos personales obrantes en
el legajo, (ART. 50 y 58 del Codigo Penal, art. 261, 268, 269, 270 del
CPP).
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4) ORDENAR que se efectiie por parte del Ministerio Publico Fiscal la
disposicion que por Ley corresponda respecto de los secuestros que

integran el presente legajo.

4) DISPONER conforme a art. 11 bis de la Ley Nacional Nro. 24.660,
se le consulte a la victima, si desea ser informada de los distintos
planteos que puedan suscitarse, debiendo en caso afirmativo, fijar
domicilio y establecer el modos en que recibira las comunicaciones,

pudiendo designar un representante legal y proponer peritos.

5) NOTIFIQUESE la presente en el dia de la fecha, a los letrados a sus
casillas de correo electronico segun conformidad prestada en audiencia,
al imputado personalmente, y a la victima. Firme que sea la presente,
ejecutese, practiquese computo de pena y planilla de liquidacion de

Costas.

6) REMITASE, Oficios al Registro de datos genéticos (RIPECODIS); al
Registro Nacional de Reincidencia, a la Direccion Nacional de
Migraciones, y a la Policia Provincial. Oportunamente comuniquese la

presente al Juez de Ejecucion por asi corresponder.

LAURA BARBE - JUEZ -
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